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Vernehmlassung zum Bundesgesetz iiber die Besteuerung land- und forstwirtschaftlicher
Grundstiicke

Sehr geehrte Frau Bundesrétin
Sehr geehrte Damen und Herren

Wir bedanken uns fur die Einladung sowie die Mdéglichkeit zur Stellungnahme zum Bundesgesetz
Gber die land- und forstwirtschaftliche Besteuerung.

Gerne weisen wir einleitend auf folgende grundsatzliche Uberlegungen hin. Der in den bisherigen
Fassungen des DBG und StHG verankerten steuerlichen Privilegierung von land- oder forstwirtschaft-
lichen Grundstiicken ist namhafte Kritik in der Steuerrechtslehre erwachsen. So steht vor allem die
Ungleichbehandiung mit Grundstiicken des Geschaftsvermégens von anderen Selbstandigerwerben-
den im Vordergrund, welche im Realisierungsfall beim dualistischen System voll besteuert werden.
Es gibt keine sachliche Rechtfertigung fur eine solche Ungleichbehandlung. Bei Baulandparzellen,
welche dem Geltungsbereich des BGBB nicht mehr unterstellt sind, entfallt auch der in Art. 1 BGBB
verankerte Schutzzweck. Die entsprechenden Parzellen dienen nicht mehr der Urproduktion und sind
auch ohne Einschrankungen verdusserbar. Die vorgesehene steuerliche Privilegierung erweist sich in
solchen Fallen als besonders stossend. Aufgrund der angefihrten Griunde lehnt der Regierungsrat
des Kantons Obwalden eine Ausdehnung der steuerlichen Privilegierung ab.

Die Fragen zum Vernehmlassungsverfahren werden wie folgt beantwortet.

1. Sind Sie mit der Zielsetzung der Vorlage grundsatzlich einverstanden? Wenn nein,
aus welchen Griinden?

Nein: Die privilegierte Besteuerung der Wertzuwachsgewinne von Grundstiicken der Landwirte sollte

nicht (wieder) ausgeweitet werden, sondern es sollte im Gegenteil das Ziel sein, die Privilegierung

ganz abzuschaffen.
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Begriindung: Durch die steuerliche Privilegierung der realisierten Wertzuwachsgewinne von land- und
forstwirtschaftlich genutzten Grundstuicken, welche nicht in den Anwendungsbereich des BGBB fal-
len, werden Landwirte gegeniiber anderen Selbstandigerwerbenden in ungerechtfertigter Weise bes-
sergestellt. Eine allféllige Besserstellung betrifft nicht nur die Steuer-, sondern auch die Sozialversi-
cherungsbelastung (persénliche AHV-Beitrage des Selbstandigerwerbenden) und fuhrt zu Ausfallen,
sowohl bei der Einkommenssteuer wie auch bei den AHV-Beitragen. Bereits die heute gultige Privile-
gierung ist nach der Lehre sachlich fragwiirdig. Der Verfassungsgrundsatz der Besteuerung nach der
wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit wird verletzt.

Der Entwurf entspricht jedoch der Motion.

2. Sind Sie mit der Formulierung des Gesetzesentwurfs einverstanden? Wenn nein,

wie miisste die Formulierung aus lhrer Sicht lauten?
Die Formulierung entspricht der Forderung der Motion. Die Betriebe mit einem Aufschub infolge Ver-
pachtung missen den Selbstbewirtschaftern gleichgestellt werden. Eine entsprechende Formulierung
ist in die Botschaft aufzunehmen.

3. Ist der Gesetzesentwurf aus lhrer Sicht problemlos vollziehbar? Wenn nicht, welche
Problemfelder stellen sich?

Durch die Unterscheidung ,landwirtschaftlicher/nicht-landwirtschaftlicher Betrieb, landwirtschaftliches/

nicht-landwirtschaftliches Anlagevermégen* kénnten sich neue Abgrenzungsfragen bzw. -schwierig-

keiten ergeben.

4, Welche finanziellen Folgen hitte diese Gesetzesanderung fiir Ilhren Kanton?

Da im Kanton Obwalden nur noch wenige Landwirte Gber Bauland verfugen, ist nicht mit wesentli-
chen Minder- oder Mehreinnahmen bei den kantonalen und kommunalen Steuern zu rechnen. Aus-
serdem entspricht die Grundstiickgewinnsteuer nahezu der ordentlichen Steuer auf Gewinn bei natir-
lichen Personen.

5. Teilen Sie die Auffassung, dass eine Riickwirkung unzulédssig ist? Wenn nicht, was
sind die Griinde?

Ja: Eine Ruckwirkung wird als unzulassig erachtet (zeitlich zu lang, kein 6ffentliches Interesse) und

zudem wirde sie den Gleichbehandlungsgrundsatz verletzen.

6. Haben Sie Bemerkungen / Anliegen zum Zeitpunkt des Inkrafttretens?

Ab Inkrafttreten solite das neue Recht auf alle Realisationstatbestande angewendet werden, die nach
dem Zeitpunkt des Inkrafttretens verwirklicht worden sind, weshalb keine Anwendung auf offene Falle
vorzusehen ist. Bei Aufschubstatbestanden, die vor Inkrafttreten entstanden sind, solite bei der Reali-
sierung nach Inkrafttreten das neue Recht angewendet werden. Im Weiteren wirde es begriisst,
wenn die ESTV die Umsetzung mit einem flankierenden Kreisschreiben begleiten kénnte, welches
das bisherige Kreisschreiben Nr. 38 ersetzt.

Wir danken lhnen, sehr geehrte Frau Bundesratin, sehr geehrte Damen und Herren, fur die Kenntnis-
nahme und die Berlcksichtigung unserer Ausfithrungen.
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